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Verejna vyhlaska
Rozhodnuti

Krajsky Ufad Moravskoslezského kraje, odbor dopravy a chytrého regionu (dale jen krajsky GFad“),
v pfenesené plsobnosti na zakladé ust. § 67 odst. 1 pism. a) zakona & 129/2000 Sb., o krajich (krajské
zfizen(), ve znéni pozd&jsich predpist, podle ust. § 40 odst. 3 pism. e) zakona €. 13/1997 Sb., o pozemnich
komunikacich, ve znéni pozdéjSich predpistl, a podle ust. § 89 odst. 1 zakona &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve
znéni pozdéjdich predpist (dale jen ,spravni fad"), na zakladé spole¢ného odvoldni Jifiny Niliusové, nar.
20. 5. 1957, trv. Bytem Hl. Tiida 698/92, Ostrava a Jifiny Tkadleckové, nar. 16. 4.1936, Krasnd 229, 739 04
Krasna, které jsou spoleCné zastoupeny Mgr. Tomasem Krasnym, advokatem, sidlem Mili¢ova 1386/8, Ostrava,
prezkoumal rozhodnuti Magistratu mésta Frydku-Mistku, odboru Gzemniho rozvoje a stavebniho fadu (dale
jen ,specidlni stavebni ufad™), €. j.: MMFM 96245/2020 ze dne 17. 7. 2020, jim# specidini stavebni UFad dle ust.
§ 115 zékona €. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim Fadu (stavebni zakon), ve znéni pozd&jsich
predpis (dale jen ,stavebni zdkon"), a ust. § 18c vyhlasky €. 503/2006 Sb., o podrobnéjsi (pravé dzemniho
rozhodovani, uzemniho opatfeni a stavebniho fadu, vydal stavebni povoleni pro stavbu nazvanou
"Rekonstrukce silnice II1/48414 Krasna - Praimo” (dale jen "stavba") na pozemcich st. p. 398,
parc. & 466/9, 466/14, 484/3, 546/4, 674/3, 683/1, 683/2, 689/3, 689/4, 2586/1, 2586/7,
2586/8, 2586/9, 2586/10, 2586/11, 2586/12, 2586/13, 2697 vie v katastralnim Gzemi Krasna
pod Lysou Horou, parc. &, 131/1, 419/3, 402/4 (piivodni pozemek parc.€. 402/1, nové po déleni
pozemku parc.t. 402/4), vSe v katastrdlnim Gzemi PraZmo, parc. €. 19/2, 88/1, 90/2,
947/2,950/2, 1428/1, 1428/5, 1428/8, 1428/9, 1428/10, 1428/11, 1428/12, 1428/13,
1428/14, 1428/15, 1428/16, 1428/17, 1428/18, 1428/21, 1428/22, 1428/23, 1428/24,
1428/26, 1428/29, 1428/30, 1428/31, 1428/32, 1428/33, 1428/34, 1428/35, 1428/37, 28/38,
1428/39, 1428/40, 1428/41, 1428/42, 1428/43, 1428/44, 1428/46,
1428/47, 1428/48, 1428/50, 1428/51, 1428/52, 1428/53, 1428/54, 142855,

1428/56, 1428/57, 1428/58, 1428/59, 1428/61, 1428/62, 1428/63, 1428/64, 1428/65,
1428/66, 1428/70, 1475/1, 1512, vie v katastralnim uzemi Ragkovice;

a podle ust. § 90 odst. 1 pism. b) spravniho Fadu rozhodl takto:

odvolani Jifiny Niliusové, nar. 20. 5. 1957, trv. Bytem HI. Tfida 698/92, Ostrava a Jifiny Tkadletkové, nar.
16. 4.1936, Krasna 229, 739 04 Krasna, proti rozhodnuti Magistratu mésta Frydku-Mistku, odboru Gzemniho
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rozvoje a stavebniho fadu, €. j.: MMFM 96245/2020 ze dne 17. 7. 2020, se zamita a toto rozhodnuti se
potvrzuje.

Ucastnici fizenl podle ust. § 27 odst. 1 spravniho Fadu:

1. Sprava silnic Moravskoslezského kraje, prispévkova organizace, stfedisko Frydek-Mistek, zastoupena
spole¢nosti VIAT s.r.o., IDDS: ykiaez5; sidlo: Lidicka &.p. 700/19, Vevefi, 602 00 Brno 2

2. Obec Ragkovice, IDDS: xdjbbs2; sidlo: Raskovice €.p. 207, 739 04 Praimo

3. Povodi Odry, statni podnik, IDDS: wwit8gq; sidlo: Varenskd &.p. 3101/49, Moravska Ostrava, 702 00
Ostrava 2

Alexandr Cuba, IDDS: gz8ugc8; trvaly pobyt: Ragkovice &.p. 171, 739 04 PraZmo

Obec Krasna, IDDS: v5ravp4; sidlo: Krasna &.p. 287, 739 04 Prazmo

Obec Prazmo, IDDS: 4r5a5rw; sidlo: Prazmo €.p. 153, 739 04 Prazmo

CETIN a.s., IDDS: ga7425t; sidio: Ceskomoravska &.p. 2510/19, 190 00 Praha 9-Libefi

CEZ Distribuce, a. s., IDDS: v95ugfy; sidlo: Teplicka &.p. 874/8, Décin IvV-Podmokly, 405 02 Détin 2
GridServices, s.r.0., IDDS: jnnyjsd; sidlo: Plynarenska ¢.p. 499/1, Zabrdovice, 602 00 Brno 2

10. Lesy Ceské republiky, s.p., Sprava tok{ - oblast povodi Odry, IDDS: e8jcfsn; sidlo: NadraZni &.p. 2811,
738 01 Frydek-Mistek 1

11, Severomoravské vodovody a kanalizace Ostrava a.s., IDDS: 4xff9pv; sidlo: 28. fijna &.p. 1235/169,
Marianské Hory, 709 00 Ostrava 9

12. Jifina Niliusova, Hlavni tfida €.p. 698/92, Poruba, 708 00 Ostrava 8, Zastoupena: Tomas$ Krasny, IDDS:
jkig59x; misto podnikani: MiliCova ¢.p. 1386/8, Moravska Ostrava, 702 00 Ostrava 2

13, Alena Pohludkova, Radkovice €.p. 291, 739 04 Prazmo

14, Marie KoZdofiova, Raskovice ¢.p. 90, 739 04 Prazmo

15, Dalibor Chudéj, Raskovice ¢.p. 10, 739 04 Prazmo

16. Jifi Blahuta, RaSkovice ¢.p. 368, 739 04 Prazmo

17. Antonin Bfezina, OkruZni &.p. 490, Markvartovice, 747 14 Ludgefovice

18. Josef Herman, Krasna &.p. 40, 739 04 Praimo

19, Zdetika Hermanova, Krasna &.p. 40, 739 04 Prazmo

20. Radomir Vanék, Vsetinska ¢.p. 475, 757 01 Valadské Mezifici 1

21, Marcela Hrlzkova, Krasna £.p. 191, 739 04 PraZmo

22. Karel Mittasch, Jaselska €.p. 1161/1, Poruba, 708 00 Ostrava 8

23. MUDr. Jifi Platos, Moravka C.p. 612, 739 04 Prazmo

24, Pavel Sysala, Jifiho Herolda ¢.p. 1560/8, Bélsky Les, 700 30 Ostrava 30

25. Veronika Sysalova, Jifiho Herolda €.p. 1560/8, Bélsky Les, 700 30 Ostrava 30

26. Ing. Véra Motyckova, Krasna ¢.p. 268, 739 04 Prazmo

27. Ladislav Skapa, Tlapakova ¢.p. 1242/15, Hrablvka, 700 30 Ostrava 30

28. Marie Skapova, Tlapakova &.p. 1242/15, HrabGvka, 700 30 Ostrava 30

29, Radek Pavias, Prazmo &.p. 35, 739 04 Prazmo

30. Martin Chlebek, Krasna £.p. 295, 739 04 Prazmo

v oeNen b

Oddvodnéni

Krajsky (fad, jako pFislusny odvolaci orgén, obdrel dne 1.10. 2020 od specidlntho stavebniho Gfadu
k provedeni odvolaciho fizeni spis vedeny k Zadosti o vydani stavebniho povoleni pro stavbu nazvanou
"Souvisld oprava silnice I1I/48414 Krasna - Prazmo" (dale jen "stavba") na pozemcich st. p. 398, parc. <. 466/9,
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466/14, 484/3, 546/4, 674/3, 683/1, 683/2, 689/3, 689/4, 2586/1, 2586/7, 2586/8, 2586/9, 2586/10, 2586/11,
2586/12, 2586/13, 2697 vie v katastrainim Uzemi Krasna pod Lysou Horou, parc. & 13171, 419/3, 402/4
(plvodni pozemek parc.€. 402/1, nové po déleni pozemku parc.. 402/4), vie v katastralnim Uzemi Prazmo,
parc. ¢ 19/2, 88/1, 90/2, 947/2, 950/2, 1428/1, 1428/5, 1428/8, 1428/9, 1428/10, 1428/11, 1428/12,
1428/13, 142814, 1428/15, 1428/16, 1428/17, 1428/18, 1428/21, 1428/22, 1428/23, 1428/24, 1428/26,
1428/29, 1428/30, 1428/31, 1428/32, 1428/33, 1428/34, 1428/35, 1428/37, 1428/38, 1428/39, 1428/40,
1428/41, 142842, 1428/43, 1428/44, 1428/46, 1428/47, 1428/48, 1428/50, 1428/51, 1428/52, 1428/53,
1428/54, 1428/55, 1428/56,  1428/57, 1428/58, 1428/59, 1428/61, 1428/62, 1428/63, 1428/64, 1428/65,
1428/66, 1428/70, 1475/1, 1512, vSe v katastralnim (zemi Raskovice, podané dne 8. 4. 2019 pfispévkovou
organizaci Sprava silnic Moravskoslezského kraje, stfedisko Frydek-Mistek, Horymirova &p. 2287, 738 33
Frydek-Mistek, zastoupenou na zékladé plné moci spole¢nosti VIAT s.r.o., IC 05705398, Lidicka &.p. 700/19,
602 00 Brno (dale jen ,Zadatel"). Krajsky Ufad z pfedaného spisu zjistil nasleduijici:

Speciéini stavebni (Fad poté, co mu byla doruena vySe uvedend Zadost, dne 28. 5. 2019 wyzval 7adatele
k odstranéni nedostatk(l této Zadosti, které v bodech 1-3 specifikoval a k tomu mu samostatnym usnesenim
z téhoz dne urdil Ihditu 60 dnll a zarove fizeni na tuto dobu prerusil.

Dne 14. 5. 2019 se do fizeni pfihlasila spole¢nost Farma Krasna, Krasna 217, 739 04 Krasna, jako viastnik
pozemku 720/5 v k.0. Krasna pod Lysou Horou sousedictho se stavbou. Dne 12. 6. 2019 Zadatel zaslal na
specialni stavebni Ufad Zadost o zménu nazvu stavby z plvodniho "Souvisld oprava silnice 111/48414 Krasna -
Prazmo" na novy "Rekonstrukce silnice 111/48414 Krasna - Prazmo”.

Zadatel ¥Adost na vyzvu specidlniho stavebniho Gfadu nejprve Easteénd doplnil dne 17. 7. 2019, pak dne
26. 9. 2019 a nakonec dne 27. 1. 2020.

Specialni stavebni Urad opatfenim ze dne 19. 2. 2020 oznamil zahéjeni stavebniho fizeni ucastnik@m. V tomto
oznameni podle ust. § 112 odst. 2 stavebniho zékona upustil od ohledani na misté a (stniho jednani a
k uplatnéni ndmitek, zavaznych stanovisek, pfip. navrZeni diikazd, dal Gcastnikiim a dotéenym organtim Ihitu
10 dnl od doruceni tohoto oznameni. Upozornil je, Ze k pozdé&ji uplatnénym ndmitkdm, zavaznym stanoviskim
a dikazGm nebude prihlédnuto. V ozndmeni také Ucastniky Fizeni uvédomil o tom, Ze maji moZnost se dle
ust. § 36 odst. 3 spravniho fadu vyjadfit k podkladlm rozhodnuti pied jeho vydéanim, a to ve |h(t8 S dnli po
skonceni Ihfity pro uplatnéni namitek a zavaznych stanovisek., Soudasti tohoto oznameni bylo i pouceni
Ucastnik{i fizent o jejich pravech a povinnostech.

Ve spise je dale zaloZen protokol o nahlizeni do spisu ze dne 2. 3, 2020, v némzZ je zaznamenano, Ze se toho
dne dostavila do sidla specialniho stavebniho (Fadu pani Jifina Niliusovd, nar, 20. 5. 1957, trv. Bytem HI. Trida
698/92, Ostrava, jako vlastnik pozemku st. p.¢. 398 v k.(. Krdsna pod Lysou Horou, aby nahlédla do spisu. Do
protokolu uvedla své vyjadreni, kdyZ uvedla, Ze nesouhlasi s opravou propustku (v projektové dokumentaci
oznaceno jako SO 106), ktery usti na jeji pozemek, a Ze poZaduje pieloZeni propustku, aby nadale nedstil na
jeji pozemek, nybrz pfes pozemky p.€. 720/5 a 720/4 v k.U. Krasna pod Lysou Horou Ostil do stavajici pFikopy.

Dne 5. 3. 2020 byly specialnimu stavebnimu Gfadu doruceny prostfednictvim datové zpravy spoledné namitky
pani Jifiny Niliusové a pani Jifiny Tkadleckové, nar. 16. 4.1936, Krasna 229, 739 04 Krasna, které jsou spoleéné
zastoupeny Mgr. Tomasem Krasnym, advokatem, sidlem Milicova 1386/8, Ostrava. V této pisemnosti nejprve
namitaji, Zze pani Tkadleckova z pozice vlastnika pozemku p.¢. 2586/6 v k.G. Krdsnad pod Lysou Horou ma byt
také zahrnuta mezi Gastniky Fizeni, nebot’ je zfejmé, Ze stavba bude probihat také na tomto pozemku, jelikoz
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prévé na tomto pozemku se nachazi predmétna propust, resp. Usti této propusti. Dale uvadi, Ze s provedenim
stavby v rozsahu SO 106 - stavebni ddrZba propustku v km 8,034-ev.£. 32 nesouhlasi, pficemZ obé maji za to,
%e tento zplisob fedeni opravy poskozené a nefunkéni propusti nezajisti, aby jiz nedochazelo k poskozovani
pozemkd parc.é. st. 398 a parcela & 683/2, které jsou ve viastnictvi PhDr. et. PhDr. Jifiny Niliusové. Podle
jejich vyjadreni mélo (dajné plvodné dojit k zaslepeni stavajici propusti a vytvofeni nové propusti pod
pozemkem parcela €. 720/5, aviak FeSeni, které nyni stavebnik zvolil je zcela jiné a viibec nevyfesdi problém
spodivajici v tom, Ze voda bude vnikat na shora uvedené pozemky ve viastnictvi vySe uvedenych Uastnic fizeni
a bude zplisobovat jejfich podmadeni. Proto dodéavaiji, #e jsou kategoricky proti tomu, aby na jejich pozemcich
byla takova stavba realizovana a podavaji oficidlni namitky proti stavbé v rozsahu SO 106 - stavebni (drZba
propustku v km 8,034 - ev.E. 32. Navic uvadéji, Ze voda svadéna z pozemk( spoleCnosti Farma Krasna s.r.o.
mbZe byt i zdravotné zavadna, tedy Ze by se mél ke stavebnimu zaméru by se tedy mél vyjadfit i pFislusny
vodopravni (Fad, ktery na mist& proved| dne 14.12.2017 mistni Setfeni, pfiCemZ (castnice jsou toho nazoru, Ze
soudasny projekt je v piimém rozporu se zavéry tohoto mistniho Setfeni. Proto navrhuji, aby si spravni organ
vyZ4dal stanovisko shora uvedeného vodopravniho Ufadu.

Nésledné& dne 13. 3. 2020 specidlni stavebni Ufad poZadal Zadatele o vyjadreni k podané namitce a dolozena
polohopisného a vySkového zamé&feni zpracovaného Bc. Kuznikem, které bylo podkladem pro zpracovani
dokumentace pfedmétné stavby, zejména predioZeni vyfezu vykresu zaméFeni stavby v blizkosti pozemku p.C.
2586/6 v k.0. Krasna pod Lysou Horou. Déle specialni stavebni (Fad poZadal o soucinnost Magistrat mésta
Frydku-Mistku, odbor Zivotniho prostfedi a zeméd&lstvi, jako pfisluSny vodopravni Ufad, o stanovisko
k podanym namitkam.

Vodopravni afad ve sd&leni &j. MMFM 56225/2020 ze dne 21.04.2020 k podanym namitkam uvedi, Ze z dlivodu
zjiéténi skuteéného stavu véci bylo provedeno Ustni jednani spojené s mistnim Setfenim, pficemz na misté bylo
zjidténo, 7e srazkové vody z lesd a okolnich pozemkd jsou svedeny do odvodriovaciho piikopu a déle jsou
svedeny pod komunikaci silniéni propusti pfies pozemek parc.C. 683/2 k.U, Krasna pod Lysou Horou, kde jsou
astedné vedeny v zatrubnéni a Eastedné v otevieném piikopu. Vodoprévni Ufad konstatoval, Ze na zakladé
provedeného mistniho etfeni bylo zjisténo, Ze se nejedna o vodni dilo dle ust. § 55 vodniho zakona, a proto
vodopravni Gfad neni kompetentni k fedeni vySe uvedeného stavu. Nakonec vodopravni Ufad sdélil, Ze z
mapovych podkladd z centréini evidence vodnich tokdi na internetovych strankdch Ministerstva zemédélstvi,
bylo zjiiténo, Je na pozemku parc.t. 683/2, k.0. Krasna pod Lysou Horou, se nenachézi zadny vodni tok.
Vodopravni Gfad doporudil vyzvat stavebnika k (pravé projektové dokumentace, aby bylo dopinéno fedeni,
které zamezi podmadeni pldy.

Dne 4. 6. 2020 speciélni stavebni (Fad obdrZel od Zadatele Zadost o z(Zeni objektové skladby — o vynechani
objektu SO 106 stavebni Udrzba propustku v km 8,034 - ev.. 32. Zadatel uved!, Ze se nové objekt nebude
realizovat a bude FeSen v rdmd samostatného fizeni, a dodal, Ze jednotlivé dotCené parcely uvedené v Zadosti
zlistavaji beze zmény.

Specidlni stavebni (fad opatfenim ze dne 9. 6. 2020 seznamil G¢asiniky se zUZenim pfedmétu Zadosti a
uvédomil je o tom, Ze maii dle ust. § 36 odst. 3 spravniho fadu moZnost vyjadfit se k podkladim rozhodnuti do
5 dnil ode dne dorudeni této pisemnosti.

Poté dne 22.7.2020 specidlni stavebni OFad pod ¢&j.: MMFM 96245/2020 vydal stavebni povoleni pro
projednavanou stavbu.
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Dne 4. 8. 2020 bylo specidlnimu stavebnimu Gfadu doru¢eno spolecné odvolani pani Jifiny Niliusové a Jifiny
Tkadleckové, zastoupenych Mgr. Tomasem Krasnym {dale jen ,odvolatelky*). Své odvolaci némitky formulovaly
do téchto bodd (struéné shrnuto):

1) Specidini stavebni GFad pani Jifiné Tkadleckové nedorucil do vlastnich rukou oznameni o zahajeni
stavebniho fizeni.

2) Postup, kdy stavebnik upustil od stavebniho objektu SO 106, je podle odvolatelek zcela v rozporu s tim,
co bylo dopfedu mezi nimi a stavebnikem dojedndno. Z jejich pohledu se jednd o podstatnou zménu
podminek v realizaci stavby, s {imZ nemohou souhlasit.

3) Zrozhodnuti je zi'ejmé, Ze stavba bude probihat i na pozemku p.¢. st. 398 ve vyluéném viastnictvi pani
Jifiny Niliusové. Ta v8ak se stavbou nikdy nevyslovila souhlas. Odvolatelky pfitom odkazuji na ust. §
184a odst. 1 stavebniho zdkona, podle néhoZ se doklada souhlas vlastnika pozemku, pokud neni
zadatel vlastnikem pozemku, na némZ se ma poZadovany stavebni zamér nebo opatieni uskutecnit.
Maji za to, Ze jestliZe stavebnik nema zajistén souhlas se stavbou na tomto pozemku, nemohl specialni
stavebni (Ofad nikdy takovou stavbu povolit. Také nesouhlasi s tim, Ze se jednd toliko o zménu
dokonCené stavby dle ust. § 2 odst. 5 pism. ¢) stavebniho zékona, kdy? je ziejmé, e v rAdmd realizace
stavby dojde k zasadnim stavebnim Upravam,

4) JelikoZ stavebnik vypustil stavebni objekt SO 106, tak podle odvolatelek doslo k situaci, kdy projektova
dokumentace nijak nefeSi otazku zabranéni znelisténi vody, kterd po$kozenou propusti viéka na
pozemek st. p. 398 v k.0. Krasnd pod Lysou Horou. Odvolatelky nesouhlasi s tim, Ze v podminkach,
které specidlni stavebni OFad stavebnikovi stanovil, se nenachazi Zadna podminka, kterd by stavebnika
zavazovala k tomu, aby nedoslc ke znecisténi vody protékajici poskozenou propusti na tento pozemek,
ackoli mé&l specidlni stavebni UFfad stanovisko vodopravniho OFadu ze dne 21. 4. 2020, ktery jej
informoval o situadi, ktera v daném misté panuje.

Zéavérem odvolatelky poZaduji napadené rozhodnuti zrusit a v&c vratit specidinimu stavebnimu Ofadu k dalsimu
fizeni.

Nasledné postupoval specialni stavebni UFad v souladu s ust. § 86 odst. 2 spravniho Fadu a dne 31. 8. 2020
zaslal stejnopis podaného odvolani vsem Gcastniklim, ktefi se mohli proti rozhodnuti odvolat, a vyzval je, aby
se k nému do 7 dnll od dorudeni tohoto vyrozuméni vyjadFili. Této moZnosti Zadny z (éastnikdl fizeni nevyuZil.
Jelikoz specialni stavebni Ufad neshledal podminky pro postup dle ust. § 87 spravniho Fadu, pfedal spis
odvolacimu organu.

Krajsky Gfad nejprve posoudil podané odvolani z hiediska jeho pripustnosti a v€asnosti podle § 81 odst. 1
a § 83 odst. 1 spravniho fadu. Odvolatelky byly (¢astniky stavebniho fizeni, a jejich spoleéné odvolani je tudiz
pfipustné. Na zakladé doklad( o dorueni rozhodnuti zaloZenych ve spise vyhodnotil krajsky (fad podané
odvolani jako véasné.

Podle ust. § 89 odst. 2 spravntho Fadu odvolaci spravni organ pfezkoumava soulad napadeného rozhodnuti
a fizeni, které vydani rozhodnuti prfedchazelo, s pravnimi pFedpisy. Sprédvnost napadeného rozhodnuti
pfezkoumava jen v rozsahu namitek uvedenych v odvolani, jinak jen tehdy, vyZaduje-li to vefejny zajem.
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K vadam fizeni, o nichZ nelze mit diivodné za to, 2e mohly mit vliv na soulad napadeného rozhodnuti s pravnimi
predpisy, popfipadé na jeho spravnost, se nepfihlizi.

Krajsky ufad konstatuje, Ze speciélni stavebni Ufad postupoval ve stavebnim fizeni v souladu s ust. § 112
stavebniho zdkana. Od chledani na mist& a Ustniho jednani v fizeni upustil, coZ uvedené ustanoveni ve svém
odstavci 2 pfipousti — s podminkou, Ze spravni orgdn musf urdit Ihlitu, kterd nesmi byt kratsi neZz 10 dni, do
kdy mohou dotéené orgény uplatnit zavazna stanoviska a Uastnidi fizeni své namitky, popfipadé dikazy. Tuto
podminku specialni stavebni (fad spinil — stanovil pro uplatnéni zavaznych stanovisek, namitek, pfip. dlkaz(,
Ihtitu 10 dnl s upozornénim, Ze k pozd&ji uplatnénym zavaznym stanoviskdim, namitkam, popfipadé dikazlm
nebude priklédnuto. Ulastnici fizeni také méli dle ust. § 36 odst. 3 spravniho Fadu moZnost vyjadfit se
k podklad{im rozhodnuti pFed jeho vydanim.

Déale krajsky (fad zjistil, Ze se speciaini stavebni Gfad v odlvodnéni vydaného stavebniho povoleni uved
vyhodnoceni provedeného pfezkoumani podané Zadosti a k ni pfipojenych podkladd ve smyslu ust. § 111
stavebniho zakona. Specidini stavebni UFad ovéfil, zda je projektova dokumentace je zpracovana v souladu s
Uzemnim rozhodnutim (pficemz uvedl, e s ohledem na ust. § 79 odst. 5 stavebniho zékona, podle ného?
stavebni Upravy nevyZaduji rozhodnuti o umisténi stavby ani Gzemni souhlas, nebylo Gzemni rozhodnuti ani
tizemni souhlas k tomuto zaméru vydano), zda je projektovéd dokumentace je GpIna, prehlednd a zda jsou v
odpovidajici mite FeSeny obecné poZadavky na vystavbu, zda je zajistén pifjezd ke stavbé a zda predloZené
podklady vyhovuji poZadavk@im uplatnénym dotéenymi organy. Specidini stavebni Ofad ovéfil také Udinky
budouciho ufivéani stavby a vyporadal se s uplatnénymi ndmitkami. Krajsky ufad konstatuje, Ze odlivodnéni
rozhodnuti naplfiuje poZadavky obsaZené v ust. § 68 odst. 3 spravniho fadu — spedidinf stavebni Ofad v ném
uved! divody vyroku rozhodnuti, podklady pro jeho vydani, Gvahy, kterymi se Fidil pfi jejich hodnoceni a pfi
vykladu pravnich predpisd, a informace o tom, jak se vyporadal s navrhy a namitkami O€astnikd a s jejich
vyjadfenim k podklad®m rozhodnuti.

Dale se krajsky (fad zabyval obsahem podaného odvoldni. K jednotlivym jeho bod&im se vyjadfuje nasledovné:

’

1) Pokud v odvolani pani Tkadletkova namitd, Ze ji nebylo dorueno oznameni o zahajeni fizeni do
vlastnich rukou, pak krajsky (fad v obecné roviné odvolatelce osvétluje, Ze v pfipad8, Ze je ve
spravnim fizeni vice ne 30 (¢astnik(, a jde tedy o tzv. fizeni s velkym pottem Ucastnikd, stavebni dfad
mlze pii dorudovani postupovat podle ust. § 144 spravniho fadu. Podie odstavce 6 tohoto ustanoveni
Ize v Fizeni s velkym poctem Géastnik( Fizeni doru€ovat pisemnosti vefejnou vyhlaskou. To se netyka
Uéastnikd fizeni uvedenych v § 27 odst. 1 a témto Ucastnikiim fizeni se doruduje jednotlivé — pfi¢emz
podie ust. § 112 odst. 1 stavebniho zdkona jsou Ulastniky stavebniho fizeni podle § 27 odst. 1
spravniho Fadu vidy Glastnici Fizeni podle ust. § 109 pism. a) aZ d) stavebniho zékona (tedy stavebnik,
vlastnik stavby, na niz ma byt provedena zména, vlastnik pozemku, na kterém ma byt stavba
provadéna, a viastnik stavby na pozemku, na kterém ma byt stavba provéddéna, aten, kdo ma
k tomuto pozemku nebo stavb& prévo odpovidajici vécnému bfemenu, mohou-li byt jejich prava
provadénim stavby pfimo dot¢ena). Pani Tkadleckové ve stavebnim Ffizeni nélezi postaveni (astnika
Hzeni dle ust. § 109 pism. e) stavebniho zakona - tedy coby vlastnika sousedniho pozemku nebo
stavby na ném, jehoZ wlastnické pravo provadénim stavby mlZe byt pfimo dotfeno. Takovym
Giastnikfim se ve stavebnim fizeni doruéuje postupem dle ust. § 144 spravniho Ffadu — tedy vefejnou
vyhladkou. Nadto krajsky (Fad poznamendva, Ze mu neni ziejmé, z jakého dlivodu (kromé ryze
obstrukéniho) odvolatelka doru€ovani oznameni o zahajeni fizeni napada — o probihajicim stavebnim
fizenl zjevné vedéla a aktivné v ném vystupovala.
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2}

3)

4)

Stavebni Fizeni je fizenim vedenym k Zadosti stavebnika. Je to pravé stavebnik, kdo svou Zadosti
vymezuje pfedmét tohoto Fizeni. Stavebni Urad pak v fizeni pfezkouma podanou Zadost a k ni pFipojené
podklady a ovéfi zejména, zda odpovida zakonnym a podzdkonnym pozZadavk@m. Z predloZeného spisu
je zfejmé, Ze stavebni objekt SO 106 plivodné byl zahmut do Zadosti o stavebni povoleni a k jeho
~ypustén®™ z fizeni doSlo na Zadost stavebnika poté, co odvolatelky ve svych ndmitkach ze dne
5. 3. 2020 uvedly, Ze s provedenim stavby v rozsahu SO 106 - stavebni GdrZba propustku v km 8,034-
ev.C. 32 nesouhlasi a Ze jsou kategoricky proti tomu, aby na jejich pozemcich byla takova stavba
realizovana. Specidini stavebni Ufad v pfipadé, kdy se nejednd o stavebni objekt, ktery by pfimo
ovliviioval & dokonce podmirioval at’ jiz funkEné ¢i z hlediska soutadu projednavané stavby s poZadavky
zékona a vyhladek, nemlZe stavebnika k realizaci takového objektu nutit. S ohledem na uvedené
krajsky Urad konstatuje, Ze specialni stavebni Ufad nepochybil, kdyZ pro zamér vydal stavebni povoleni,
ackoli byl stavebni objekt SO 106 vypustén.

Odvolatelky maji za to, Ze bez souhlasu pani Niliusové coby vlastnika pozemku st. p. 398 v k.(. Krésna
pod Lysou Horou neni mozné stavebni povoleni pro zamér vydat. K tomu krajsky Ufad uvadi, Ze podle
ust. § 17 zékona o pozemnich komunikacich jsou dalnice, silnice a mistni komunikace 1. tfidy, jejich
soucasti, prisluSenstvi a stavby souvisejici, veFejné prospésné. V odstavci dvé tohoto ustanoveni je
zakotveno, Ze podle zvlaStniho pravniho predpisu, kterym je zakon o vyvlastnéni, lze odejmout nebo
omezit vlastnické pravo k pozemku nebo ke stavbé nebo prévo odpovidajici vécnému bfemenu k
pozemku nebo ke stavbé potfebnym k uskutenéni vystavby, opravy, Upravy, modemizace nebo
rekonstrukce dalnice, silnice, mistni komunikace I. tfidy, jejich soucasti, pfisluSenstvi nebo
staveb souvisejicich. Jedna se tedy o ufel vyvlastnéni stanoveny zakonem. Podle ust. § 184a
odst. 3 stavebniho zakona se souhlas vlastnika pozemku nebo stavby, neni-li Zadatel viastnikem
pozemku nebo stavby, nedoklada, je-li pro ziskani potfebnych prav k pozemku nebo stavbé pro
poZadovany stavebni zamér nebo opatfeni stanoven UGfel vyvlastnéni zakonem. Souhlas vlastnikd
pozemku, na nichi ma byt stavba uskute¢néna (tedy ani pani Niliusové), tak v tomto pfipadé neni
nutné dokladat.

Pokud pak odvolateky nesouhlasi s tim, Ze se jedna toliko o zménu dokondené stavby dle ust. § 2 odst.
5 pism. ¢} stavebniho zakona, kdyzZ je zfejmé, Ze v ramci realizace stavby dojde k zasadnim stavebnim
Gpravam, pak krajsky Ufad uvadi, Ze stavebni zakon samotny pojem ,rekonstrukce" ani ,oprava”
neznd, a proto je tfeba zamér podradit pod jiny termin dle stavebniho zakona, jeZ by charakterem
odpovidal. Pokud je stavba zkolaudovana a uZivana, a je poZadovana jakékoli jeji zména, tak se ve
smyslu stavebniho zédkona jedna ¢ ,zménu dokonené stavby". Tou miiZe byt podle ust. § 2 odst. 5
stavebniho zakona bud’ nastavba, pfistavba, nebo stavebni (prava. Pokud v rdmci zmén dokondené
stavby nedochézi ke zméné pldorysu stavby, k navyseni poctu jizdnich pruhd, ani jejich itky, pak se
jedna o stavebni Upravu. Specialni stavebni ufad tedy zamér zafadil z hlediska stavebniho zékona
spravné,

Pokud odvolatelky maji za to, Ze mél specidlni stavebni Ufad v rozhodnuti stanovit Zadateli podminku,
kterd by jej zavazovala k tomu, aby nedoslo ke zneCisténi vody protékajici poskozenou propusti na
tento pozemek, pak k tomu krajsky Ufad uvédi, Ze ze sdéleni Magistratu mésta Frydku-Mistku, odboru
Zivotniho prostfedi a zemédélstvi, nutnost stanovit do stavebniho povoleni takovou podminku pro
provedeni stavby nevyplynula, a ani takovy pozadavek nestanovil jiny dotéeny organ. Krajsky UFad viak
na okraj poznamenava, Ze pokud dochdzi k poskozovani majetku odvolatelky podmadenim
zapricinénym nefunkénim propustkem, pak jeji mozZnosti obrany nejsou omezeny stavebnim zakonem.
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Podle ust. § 9 odst. 3 zakona o pozemnich komunikacich je viastnik dalnice, silnice nebo mistni
komunikace povinen vykonavat jeji spravu zahmujici zejména jeji pravideiné a mimofadné prohlidky,
Udrzbu a opravy — prifem# podie ust. § 12 odst. 1 pism. a) zdkona o pozemnich komunikacich je
soucasti silnice také propustek. Podle ust. § 27 odst. 4 zakona o pozemnich komunikacich je vlastnik
dalnice, silnice, mistni komunikace nebo chodniku povinen nahradit vlastnikiim sousednich nemovitosti
Skody, které jim vznikly v disledku stavebniho stavu nebo dopravné technického stavu téchto
komunikaci. V tomto konkrétnim pfipadé wlastnik komunikace vykonavé spravu prostrednictvim
spravce, kterym je Zadatel, tedy Sprava silnic Moravskoslezského kraje, pispévkova organizace,
a v takovém piipadé dle ust. § 27 odst. 6 zakona o pozemnich komunikacich je povinen namisto
viastnika pozemni komunikace nahradit $kodu tento spravce, pFicemz vlastnik pozemni komunikace ruci
za spinéni povinnosti k nahradé Skody.

S ohledem na wyie uvedené tedy krajsky (fad nepovaZuje podané odvolani za divodné. Krajsky Ufad po
piezkoumani napadeného rozhodnuti, souvisejiciho spisu, véetné fizeni, které vydani rozhodnuti predchazelo,
shledal, Zze rozhodnuti bylo vydano v souladu s pravnimi pfedpisy a Ze odvolani neni divodné, a proto rozhodl
tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.

V souladu s ust. § 69 odst. 2 spravniho fadu je sprévni organ povinen v pisemném vyhotoveni rozhodnuti
oznatit viechny Ucastniky Fizeni. V daném pfipadé jsou G¢astniky tohoto Fizeni Sprava silnic Moravskoslezského
kraje, pFispévkova organizace, stfedisko Frydek-Mistek, Obec Raskovice, Alena Pohludkova, Povodi Odry, statni
podnik, Marie KoZdoflova, Dalibor Chudé&j, Jifi Blahuta, Antonin Brezina, Alexandr Cuba, Obec Krasna, Josef
Herman, Zdefika Hermanové, Radomir Vanék, Marcela Hrizkova, Karel Mjttasch, MUDr. Jifi Plato3, Pavel
Sysala, Veronika Sysalova, Ing. Véra Motyckova, Ladislav Skapa, Marie Skapova, Jifina Niliusova, Obec Praimo,
CETIN a.s., CEZ Distribuce, a. s., GridServices, s.r.0., Lesy Ceské republiky, s.p., Sprava tokl - oblast povodi
Odry, Radek Pavlas, Severomoravské vodovody a kanalizace Ostrava a.s., Martin Chlebek; vlastnici sousednich
pozemk{ nebo staveb na nich, miZe-li byt jejich vlastnické pravo provadénim stavby pfimo doteno a ti, kdo
maji k sousednim pozemkdim nebo stavbam na nich pravo odpovidajici vécnému bfemenu, mize-li byt toto
pravo provadénim stavby pfimo dotéeno pro pozemky: st. 45/1, 393, 395, 51/1, 51/2, 397, 482, 537, 488/2,
1338 a pare. & 410/2, 411, 466/8, 466/3, 466/5, 378/5, 474/3, 474/2, 474/1, 25881, 477/3, 477/2, 484/2,
483/6, 483/2, 483/5, 505, 506/3, 503/8, 510/9, 2586/4, 2586/5, 630/4, 561/9, 626, 2585, 653/2, 653/3,
651/1, 687/2, 478/3, 517/10, 51712, 516, 515/8, 515/2, 515/3, 518/3, 519, 546/1, 546/6, 546/5, 630/2,
647/3, 647/2, 647/13, 2586/6, 720/5, 720/4, 720/3, 687/16, 720/2, 730, 7321, 734/3, 739/3, 742/4 vie v
katastralnim (zemi Krasna pod Lysou Horou, st. 95/2, 95/1, 614 a pare. C. 950/1, 948, 943, 1428/2, 826/2,
823/3, 823/4, 1428/36, 742, 741/1, 741/9, 741/7, 665/2, 14211, 658/4, 1433/1, 666/6, 674/15, 625/5,
625/19, 947/1, 1429, 944, 826/1, 826/4, 753/2, 751, 745, 744/1, 743/1, 743/2, 743/3, 1427/2, 658/3, 657/6,
657/1, 658/2, 634/2, 625/12, 632/4, 1428/45, 1410/3, 1410/18, 629/2, 6321, 545/2, 633/5, 633/4, 535/2,
535/1, 538/7, 538/8, 523/1, 521/3, 1428/49, 521/10, 521/6, 521/8, 521/7, 1428/67, 1428/6, 1428/69, 1428/3,
440/2, 440/11, 327, 328/1, 328/2, 425/8, 425/11, 341, 342, 1395/14, 1395/20, 1395/18, 353, 1404/2, 354/7,
369/3, 289/27, 289/22, 289/23, 293, 536, 525/2, 525/4, 525/3, 1401, 439/2, 439/1, 427/1, 427/2, 427/3,
326/2, 326/1, 1428f4, 328/3, 426/2, 338, 340/2, 1402/1, 336, 1428/60, 346/2, 346/1, 346/3, 348, , 347, 1403,
230/15, 230/14, 295/2, 296/2, 295/4, 296/1, 289/6, 289/7, 289/10, 289/13, 1386/1, 227/32, 227/33, 224/2,
227/34, 227/35, 1384/6, 142819, 1428/20, 187/1, 186/1, 186/3, 188/1, 1428/25, 185/3, 125/4, 120/4, 123/32,
100/2, 95/2, 230/17, 230/16, 230/18, 230/19, 230/2, 230/20, 224/1, 1387/1, 210/1, 1384/3, 191/18, 191/12,
138172, 1381/1, 192/9, 129/4, 129/3, 129/1, 126, 1475/11, 1475/12, 1475/13, 100/1, 95/1, 96/1, 96/4 vie v
katastralnim Gzemi Radkovice, st. 493, 163 a parc.C. 419/2, 103/4, 109/3, 111/2, 419/1, 103/1, 103/6, 103/7,
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110/3, 117/5, 117/4, 118/2, 125/9, 125/8, 88/3, 88/2, 90/1, 1511, 1376/3, 408, 402/2, 124/3, 420/43, 420/42,
125/5, 125/4, 420/40, 125/10, 125/7, 125/2, 110/1, 110/5, 110/4, 111/1 v3e v katastralnim Uzemi PraZmo,

Pouceni

Podle ust. § 91 odst. 1 spravniho Fadu se proti tomuto rozhodnuti odvolaciho spravniho orgénu nelze dale
odvolat.

Ing. Libor Céstka, v.r.
vedoucdi oddéleni silni¢niho hospodafstvi
odboru dopravy a chytrého regionu

Za spravnost vyhotoveni: Mgr. Barbora Niklova
Rozdélovnik

1. Sprava silnic Moravskoslezského kraje, pfispévkova organizace, stfedisko Frydek-Mistek, zastoupena
spoleCnosti VIAT s.r.0., IDDS: ykiaez5; sidlo: Lidicka .p. 700/19, Vevefi, 602 00 Brno 2

2, Obec Raskovice, IDDS: xdjbbs2; sidio: Ragkovice &.p. 207, 739 04 Prazmo

3. Povodi Odry, statni podnik, IDDS: wwit8gq; sidlo: Varenska &.p. 3101/49, Moravska Ostrava, 702 00
Ostrava 2

Alexandr Cuba, IDDS: gz8ugc8; trvaly pobyt: Raskovice &.p. 171, 739 04 Prazmo

Obec Krasna, IDDS: v5ravp4; sidlo: Krasna &.p. 287, 739 04 Prazmo

Obec Prazmo, IDDS: 4r5aS5rw; sidlo: Prazmo €.p. 153, 739 04 Prazmo

CETIN a.s., IDDS: qa7425t; sidlo: Ceskomoravska &.p. 2510/19, 190 00 Praha 9-Libeft

CEZ Distribuce, a. s., IDDS: v95uqfy; sidlo: Teplicka &.p. 874/8, D&din IV-Podmokly, 405 02 Décin 2
GridServices, s.r.0., IDDS: jnnyjsd; sidlo: Plynarenska ¢.p. 499/1, Zabrdovice, 602 00 Brno 2

10. Lesy Ceské republiky, s.p., Sprava tokdl - oblast povodi Odry, IDDS: e8jcfsn; sidlo: NadraZni ¢.p. 2811,
738 01 Frydek-Mistek 1

11, Severomoravské vodovody a kanalizace Ostrava a.s., IDDS: 4xffopv; sidlo: 28. fijna &.p. 1235/169,
Marianské Hory, 709 00 Ostrava 9

12. Jifina Niliusova, Hlavni tfida &.p. 698/92, Poruba, 708 00 Ostrava 8

Zastoupena: Toma$ Krasny, IDDS: jkigS9x; misto podnikani: Mili¢ova &.p. 1386/8, Moravska Ostrava, 702 00
Ostrava 2

13. Alena Pohludkova, Raskovice €.p. 291, 739 04 Praimo

14. Marie KoZdofova, Raskovice ¢.p. 90, 739 04 Prazmo

15. Dalibor Chudéj, Raskovice ¢.p. 10, 739 04 Praimo

16. Jifi Blahuta, Radkovice C.p. 368, 739 04 Prazmo

17. Antonin Bfezina, OkruZni ¢.p. 490, Markvartovice, 747 14 Ludgefovice

18. Josef Herman, Krasna ¢.p. 40, 739 04 PraZzmo

19, Zderika Hermanova, Krasna &.p. 40, 739 04 Praimo

20. Radomir Vanék, Vsetinska ¢.p. 475, 757 01 Valasské Mezifici 1

21, Marcela Hrlizkova, Krasna €.p. 191, 739 04 Prazmo

22. Karel Mittasch, Jaselska ¢.p. 1161/1, Poruba, 708 00 Ostrava 8

0N oA

= A\ i www,msk.cz



23. MUDr. Jifi Plato§, Moravka C.p. 612, 739 04 Prazmo

24. Pavel Sysala, Jifiho Herolda &.p. 1560/8, Bélsky Les, 700 30 Ostrava 30

25. Veronika Sysalova, Jifiho Herolda C.p. 1560/8, Bélsky Les, 700 30 Ostrava 30
26. Ing. Véra Motyckova, Krasna ¢.p. 268, 739 04 Prazmo

27. Ladislav Skapa, Tlapakova &.p. 1242/15, Hrabllvka, 700 30 Ostrava 30

28. Marie $kapova, Tlapakova &.p. 1242/15, Hrabdvka, 700 30 Ostrava 30

29. Radek Pavlas, Prazmo €.p. 35, 739 04 Prazmo

30. Martin Chlebek, Krasna ¢.p. 295, 739 04 Prazmo

Vefejnou vyhlaskou:

Vlastnici sousednich pozemk( nebo staveb na nich, miiZze-li byt jejich vlastnické pravo provadénim stavby
ptimo dotéeno a ti, kdo maji k sousednim pozemkdm nebo stavbdm na nich prévo odpovidajici vécnému
bremenu, mlZe-i byt toto pravo provadénim stavby pfimo dotfeno pro pozemky: st. 45/1, 393, 395, 51/1,
51/2, 397, 482, 537, 488/2, 1338 a pare. ¢. 410/2, 411, 466/8, 466/3, 466/5, 378/5, 4743, 474/2, 474/1,
258871, 477/3, 477/2, 4842, 483/6, 483/2, 483/5, 505, 506/3, 503/8, 510/9, 2586/4, 2586/5, 630/4, 561/9,
626, 2585, 653/2, 653/3, 651/1, 687/2, 478/3, 517/10, 517/12, 516, 515/8, 515/2, 515/3, 518/3, 519, 546/1,
546/6, 546/S, 630/2, 647/3, 647/2, 647/13, 2586/6, 720/5, 720/4, 720/3, 687/16, 720/2, 730, 732/1, 734/3,
739/3, 742/4 vie v katastralnim (zemi Krésna pod Lysou Horou, st. 95/2, 95/1, 614 a pare. €. 950/1, 948, 943,
1428/2, 826/2, 823/3, 823/4, 1428/36, 742, 741/1, 741/9, 741/7, 665/2, 1421/1, 658/4, 1433/1, 666/6,
674/15, 625/5, 625/19, 947/1, 1429, 944, 826/1, 826/4, 753/2, 751, 745, 744/1, 743/1, 743/2, 743/3, 1427(2,
658/3, 657/6, 657/1, 658/2, 634/2, 625/12, 632/4, 1428/45, 1410/3, 1410/18, 629/2, 632/1, 545/2, 633/5,
633/4, 535/2, 535/1, 538/7, 538/8, 523/1, 521/3, 1428/49, 521/10, S21/6, 521/8, 521/7, 1428/67, 1428/6,
1428/69, 1428/3, 440/2, 440/11, 327, 328/1, 328/2, 425/8, 425/11, 341, 342, 1395/14, 1395/20, 1395/18,
353, 1404/2, 354/7, 369/3, 289/27, 289/22, 289/23, 293, 536, 525/2, 525/4, 525/3, 1401, 439/2, 439/},
427/1, 42712, 427/3, 326/2, 326/1, 1428/4, 328/3, 426/2, 338, 340/2, 1402/1, 336, 1428/60, 346/2, 346/1,
346/3, 348, , 347, 1403, 230/15, 230/14, 295/2, 296/2, 295/4, 296/1, 289/6, 289/7, 289/10, 289/13, 1386/1,
227/32, 227/33, 22472, 227/34, 227/35, 1384/6, 1428/19, 1428/20, 187/1, 186/1, 186/3, 188/1, 1428/25,
185/3, 125/4, 120/4, 123/2, 100/2, 95/2, 230/17, 230/16, 230/18, 230/19, 230/2, 230/20, 224/1, 1387/1,
2101, 1384/3, 191/18, 191/12, 1381/2, 1381/1, 192/9, 129/4, 129/3, 129/1, 126, 1475/11, 1475/12, 1475/13,
100/1, 95/1, 96/1, 96/4 vie v katastralnim Gzemi Raskovice, st. 493, 163 a parc.c. 419/2, 103/4, 109/3, 111/2,
419/1, 103/1, 103/6, 103/7, 110/3, 117/5, 117/4, 118/2, 125/9, 125/8, 88/3, 88/2, 90/1, 1511, 1376/3, 408,
402/2, 124/3, 420/43, 420/42, 125/5, 125/4, 420/40, 125/10, 125/7, 125/2, 110/1, 110/5, 110/4, 111/1 vie v
katastralnim Gzemi Prazmo.

2. Na védomi:
Magistrat mésta Frydku-Mistku, odbor Uzemniho rozvoje a stavebniho fadu

VyvéSeno dne: 3 -11- 2020
Shato dne: 1. 1L Loto
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